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pénétrant dans les cantons secrets de
notre vieille Terre.

Il faut insister sur les qualités esthé-
tiques de ce prodigieux ouvrage. Le texte
est illustré par des centaines de photo-
graphies, des plus rustiques aux plus
éblouissantes. Nous nous promenons
dans un musée fantastique, participons
a des fétes dont le caractére sacré ne
pourrait pas ne pas nhous émouvoir. Bétes
et gens, paysages et réves ; armes, oultils,
étoffes royales ; visages «plus qu’hu-
mains» : ils nous entrainent dans des lieux
qui n'ont pas leurs semblables.

Maurice ZERMATTEN

Anthropologie

La contagion des idées,
théorie naturaliste
de la culture

Dan Sperber. Editions Odile Jacob,
1996.

ue sont le mariage, le sacrifice, le

Code pénal, I'Eglise, la recette

de la sauce Mornay? Ce sont

des objets culturels, mais encore ?

Le mariage, par exemple, est-ilun
concept ethnologique défini ou un concept
fourre-tout, utile seulement dans la vie
quotidienne? De quoi parle-t-on quand on
fait référence al'institution du mariage ou,
plus généralement, a toutes ces entités
collectives porteuses de sens, auxquelles
on attribue une efficacité causale ? Quelles
raisons a-t-on de penser gqu'il existe des
croyances générales, hors contexte, expli-
cites, intégrées et partagées par toute une
population («les Bororos pensent que...»)?
Bref, & quels objets a-t-on affaire en anthro-
pologie et, plus généralement, dans les
sciences sociales?

Voila les questions que pose Dan Sper-
ber dans La contagion des idées, théorie
naturaliste de la culture. Anthropologue de
formation, éleve de M. Balandier, de Joseph
Needham et du peuple des Dorzé, en Ethio-
pie, D. Sperber est insatisfait du bric-a-brac
ontologique des sciences sociales ; il
recherche une explication naturaliste de la
culture. A l'idée d’'un environnement cul-
turel porteur de sens, il substitue celle d’'un
environnement purement physique, que
les organismes que nous sommes mettent
a profit pour percevoir, interpréter, inférer,
agir et, en particulier, communiquer. Il S'agit
donc d’enraciner les sciences sociales dans
les sciences de la nature, en s’appuyant
surles progres récents des sciences cogni-

tives. D. Sperber espére ainsi étendre le
champ d'investigation de I'anthropologie.
Il se situe a un niveau plus fondamental,
plus élémentaire que celui des théories
classiques et entend préserver, pour I'es-
sentiel, les concepts sociaux traditionnels
dont 'utilité est, selon Iui, k<manifeste». Pour
autant, bien que le titre de 'ouvrage puisse
le suggérer, l'auteur ne cherche pas a
établir une théorie globale ou unifiée de
la culture au sens d’Auguste Comte (contrai-
rement a ce qui est écrit sur la quatrieme
de couverture de son livre).

Jetons un regard matérialiste surune
recette de sauce Mornay : il s'agit de
taches d’encre sur un papier, dont 'agen-
cement forme une représentation
publique, susceptible d’étre lue et de cau-
ser autant de représentations mentales
gue larecette aura de lecteurs. Ces repré-
sentations sont différentes : elles sont
semblables (plus ou moins), mais appar-
tiennent & des systémes cognitifs diffé-
rents. De ce point de vue, la recette de
la sauce Mornay est une abstraction : elle
n’est pas un objet du monde. Ce qui existe,
en ce dernier sens, c’est une distribu-
tion ou une répartition, dans I'espace et
atravers le temps, de versions publiques
et mentales alternées de la recette.

Ainsi I'ontologie du social (ce qu’est
le social en soi, indépendamment de la
maniére dont il peut nous apparaitre ou de
la maniére dont nous pouvons l'interpré-
ter) ne découvre que trois éléments : les
représentations mentales, qui sontles évé-
nements mentaux (donc cérébraux), c’est-
a-dire tout exemplaire d’'une croyance,
d’'une valeur, d’'un projet, par exemple,
qui nous vient a tel moment particulier ; les
productions publiques qui sont des objets
de I'environnement, des artefacts, en
particulier des représentations publiques
comme les livres ou les affiches (mais pas
les roulements a bille) ou des comporte-
ments, y compris linguistiques comme
les discours ; les enchainements causaux
des représentations mentales et des pro-
ductions publiques dont I'agrégation,
variable dans le temps et dans I'espace,
forme des distributions.

Une représentation est culturelle lors-
gu’elle est distribuée de maniére suffi-
samment stable et large dans une
population. On retrouve l'idée de la conta-
gion, qui se propage des les origines de
la philosophie grecque, comme en
témoigne Platon dans I'lon. Aujourd’hui,
qui dit épidémie ne dit pas seulement pro-
pagation ou contagion, mais aussi sélec-
tion. La plupart des représentations
disparaissent sans laisser de trace ;
seul un petit nombre acquiert une cer-
taine permanence. Il faut alors s'interro-
ger sur la dynamique stabilisante, sur
les facteurs psychologiques et écolo-
giques (environnementaux) qui sont
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responsables de la résilience particuliere
de certaines représentations.

L'application du modéle darwinien a
la culture n’est pas nouvelle (voir, par
exemple, La loi des génes, par le biolo-
giste Richard Dawkins, dans Pour la
Science, janvier 1996). Mais D. Sperber
lui apporte un infléchissement peut-étre
décisif en remarquant que, contrairement
aux agents pathogénes, les représenta-
tions ne se reproduisent presque jamais
a l'identique au cours de leur propaga-
tion. C’est I'une des raisons pour recou-
rir & lathéorie des systémes dynamiques.
L'auteur espere ainsi apporter un nou-
vel éclairage sur la «dialectique» entre
émergence et microstructure dans I'évo-
lution culturelle. Il veut, en particulier, tenir
compte des effets en retour exercés par
I'environnement social et culturel sur le
processus de sélection des représenta-
tions, sans renoncer a son ontologie
élémentaire : «Ce sont les microproces-
sus de la transmission culturelle qui ren-
dent possible la coévolution gene-culture
et qui causent I'évolution historique des
cultures et le développement culturel des
individus.»

Quel estl'intérét pour 'anthropologue
du remaniement conceptuel que propose
cette approche épidémiologique? Pre-
mierement, elle permet une économie
ontologique en ramenant I'anthropologie
de la psychologie cognitive a celle de
I'écologie. Deuxiemement, elle attire
I'attention sur les micromécanismes psy-
chologiques et écologiques, les micro-
glissements, les microdynamiques de la
transmission culturelle. Elle s'oppose donc
aux approches qui biffent les différences
en recourant a des entités collectives ou
en invoquant exclusivement les raisons

qui poussent l'individu a agir, sans pré-
ter attention a des phénomeénes cogni-
tifs intra-individuels plus élémentaires,
plus complexes et non conscients.

Ce faisant, D. Sperber réfute ce que
Maurice Bloch appelle «la théorie anthro-
pologique de la cognition» ou ce que Pas-
cal Boyer nomme «la théorie de la
transmission culturelle exhaustive»,
d’aprés laquelle les déterminations cogni-
tives seraient sans pertinence pour I'étude
des phénoménes culturels — débat qui
était déja celui du colloque de Royaumont
de 1972, L'Unité de 'homme. Ainsi, par
exemple, la stabilisation de tels récits
de tradition orale al'intérieur d’une popu-
lation donnée est sous-déterminée par la
transmission —au sens ou les ethnologues
entendent traditionnellement ce terme —,
et dépend aussi en partie du filtrage de
la mémoire, c’est-a-dire de propriétés
cognitives universelles de I'esprit humain.
Pourquoi les sciences sociales se refu-
seraient-elles a envisager, comme la
linguistique le fait depuis plus de 30
ans, de nouveaux rapports entre la nature
et la culture?

On peut discuter la tentative de
D. Sperber pour naturaliser I'anthropo-
logie dans la perspective d'un matéria-
lisme minimaliste et pour magnifier 'apport
de la psychologie cognitive a la discipline
(par exemple, parce qu’on rejette la méta-
phore de l'ordinateur appliquée au cer-
veau et a I'esprit). Il n'en demeure pas
moins que le livre devrait inciter les anthro-
pologues a surmonter leur prévention a
I'égard d’un certain type de phénomeénes
cognitifs et communicationnels qui pour-
raient bien jouer un role essentiel dans
la constitution de 'humanité.

Francoise SIRI
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