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La vie des arbres est devenue
une question politique

au meme titre, ou presque,
que celle des migrants

»

Quel regard portez-vous sur le succes
des livres dédiés au végétal?

Emanuele Coccia: On peut faire plu-
sieurs remarques a propos du plus vendu
d’entre eux, La Vie secréte des arbres, par
Peter Wohlleben. D’abord, a I’occasion
d’une rencontre organisée en Allemagne, il
m’araconté que ce livre était son seizieme!
Sans grand succes. Mais cette fois-1a, il
avait décidé de revenir aux fondamentaux
dela discipline, la botanique, et surtout de
renoncer a tout discours alarmiste, voire
apocalyptique, sur 'état du monde naturel.
Ce parti pris, et son écho aupres du grand
public, sont tres instructifs.

Autre enseignement, cette réussite
est rassurante. On ne peut qu’étre sou-
lagé de savoir que beaucoup de gens
(2 millions de lecteurs en Allemagne,
700000 en France...) sont préts a lire un
ouvrage sur les arbres!

Enfin, de facon moins anecdotique, je
pense que ce phénomene est le résultat
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de plusieurs mouvements qui ont eu lieu
dans les sciences naturelles et dans la
société tout entiere.

Lesquels?

Emanuele Coccia: Quand on regarde
Ihistoire des sciences naturelles - les
sciences du vivant -, la suprématie de la
zoologie saute aux yeux. Des Aristote, c’est
aelle que 'on a toujours posé les questions
les plus métaphysiques, philosophiques
sur la vie. Depuis toujours, la vision sur le
vivant est fortement zoocentrée, ’animal
Pemporte sur la plante, mais aussi sur la
bactérie, le virus, le champignon...

Darwin et Lamarck se sont interrogés
sur les origines de la vie essentiellement
en regardant les animaux. Pour des rai-
sons auxquelles je n’ai pas réfléchi, la
plupart des grands ouvrages biologiques
du passé traitent de zoologie — méme les
grands débats entre Cuvier, Buffon,
Geoffroy Saint-Hilaire tournent autour de
cette discipline.
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Soufrant d’une sorte de complexe
d’infériorité par rapport a la zoologie, la
botanique était figée dans un cadre mor-
phologico-systématique. On était sur-
tout étonné par la variété du végétal, et
I’on s’attachait seulement a le décrire et
le classer. La botanique était incapable
d’aller au-dela, d’étendre sa portée. En
d’autres termes, 1’étude des plantes
n’avait jamais posé la question du vivant
en tant que tel.

Qu'est-ce qui a changé?

Emanuele Coccia: Depuis cin-
quante ans, des botanistes ont eu le cou-
rage de faire ce pas en avant. Francis
Hallé en France, Stefano Mancuso en
Italie, Karl Niklas aux Etats-Unis... se
sont emparés de leur discipline pour
poser des questions plus vastes, plus pro-
fondes sur lidée de vie et en fin de
compte universaliser leur science.

Et c’est ce que fait Peter Wohlleben
dans son livre. Il a certes soulevé des cri-
tiques, notamment pour anthropomor-
phisme poussé a 'extréme, mais on lui
pardonne, vu l’engouement suscité
envers les plantes. En caricaturant un
peu, Pune des theses fondamentales de
son livre est: pour comprendre ce qu’est
le vivre-ensemble, nous devons regarder
les plantes. De fait, il décrit la forét
comme un exemple parfait de cohabita-
tion, tres peu conflictuel.

Cet idéalisme
ne lui a-t-il pas
aussi été reproché?

Emanuele Coccia: Oui, mais il s’ex-
plique. D’abord, il a des racines anciennes.
Ce n’est pas un hasard si ce livre a pu étre
proposé en Allemagne, ot il s’inscrit dans
la plus pure tradition du romantisme et
de la philosophie naturelle.

Ensuite, je pense qu’il faut le lire
comme le symptoéme d’une grande révo-
lution, un de ces mouvements que j’évo-
quais, qui a bousculé la biologie dans les
années 1970, a la suite des travaux de
Lynn Margulis. Cette microbiologiste
américaine a montré que les cellules
eucaryotes (avec un noyau) seraient
nées d’une suite d’associations symbio-
tiques entre différents procaryotes.

Grace a cette théorie endosymbio-
tique, la biologie a abandonné le para-
digme belliciste, c’est-a-dire 'idée que
la nature est un espace de compétition,
de lutte de tous contre tous. Le génie de
Darwin consista a faire de ces conflits
perpétuels le moteur de I’évolution dans
la nature. Avec lui, la guerre n’était plus
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etl'ont universalisée

contradictoire avec I'idée d’harmonie et
d’équilibre naturel.

Cependant, ’endosymbiose décou-
verte par Lynn Margulis raconte une
autre histoire: 'une des plus grandes
inventions du vivant, en 'occurrence la
cellule eucaryote, ne releve pas de la
guerre ou de la compétition, mais d’une
symbiose, d’une coopération.

Ces travaux ont eu des répercussions
dans d’autres domaines, notamment en
anthropologie. Ce fut une révolution
culturelle, la nature cessant d’étre un
monde de compétition pour devenir un
havre de paix et d’harmonie. Au fond, le
livre de Wohlleben est un peu le dernier
avatar de ce bouleversement de la pensée.
Et cette bienveillance est bien plus facile
a démontrer chez les plantes qu’avec un
lion dévorant une gazelle!

C’est une des clés de son succes. En
ces temps d’incertitude et de tensions, un
livre ou la collaboration est montrée
comme une force créatrice interpelle les
lecteurs, sensibles a ce type de message.
IIs en ont méme besoin.

Justement, les préoccupations
écologiques du grand public
favorisent-elles cette ferveur
pour les plantes?

Emanuele Coccia: C’est effectivement
une autre raison importante. Nous vivons
sous une menace forte et nous prenons
conscience a quel point ’humanité a pro-
fondément modifié Pordre naturel. En
conséquence, nous sommes devenus
beaucoup plus attentifs aux autres formes
de vie et aux interactions entre especes,
humaine, animales, végétales...

Ce mouvement va de pair avec ’en-
trée spectaculaire de I’écologie dans
I’échiquier politique. La vie des abeilles,
celle des arbres... sont devenues des ques-
tions politiques au méme titre, ou
presque, que la vie des migrants. C’est
une révolution inouie du point de vue de
Phistoire des mentalités, de ’histoire de
la pensée politique et morale en Occident.

Bien sir, plusieurs auteurs anciens
avaient avancé ce genre de these, mais ils
restaient isolés. La, on assiste a un phé-
nomene de masse: aujourd’hui chacun est
prét a reconnaitre que la disparition des
abeilles est une question politique
concernant non pas une nation, mais
’humanité tout entiere.

On peut faire de nombreux reproches
a I’écologie politique. Je pense notam-
ment qu’elle n’a pas été capable de se
libérer de son héritage théologique, ce
qui entrave son efficacité. Il n’empéche,
grace a elle, tout un tas de questions
longtemps monopolisées par les scienti-
fiques sont désormais celles de n’im-
porte quel citoyen lambda. Toutes les
nouvelles pratiques que I’on voit appa-
raitre, le retour a ’horticulture urbaine,
la fascination pour les pratiques japo-
naises de sylvothérapie, la passion pour
les fleurs... en découlent.

Les citoyens ont part ailleurs été pré-
parés a regarder les plantes d’une autre
facon. Prenez le film Avatar par exemple
ou, sur la planéte Pandora, tous les étres
vivants, végétaux compris, sont intercon-
nectés et sur un pied d’égalité.

Et puis, on y pense rarement, mais
depuis les années 1970 nous avons pro-
gressivement été obligés de reconnaitre
que ’humain n’est pas le seul a incarner
une intelligence. On en a d’abord attri-
bué une a de plus en plus d’animaux, et
aujourd’hui, avec la révolution de l'in-
formatique, nous sommes préts a en
conférer une a des machines. Demain,
ce sera au tour des bactéries: c’est un
des sujets de recherche du neurobiolo-
giste Antonio Damasio.

Alors, pourquoi pas les plantes? Le pas
a été franchi par Stefano Mancuso, 'un des
fondateurs avec FrantiSek Baluska, de
l'université de Bonn, en Allemagne, de la
neurobiologie végétale. Ils n’hésitent pas
a parler d’intelligence des plantes, ce qui
leur est beaucoup reproché.

Dans ce domaine, on doit prendre
garde a ne pas projeter sur les plantes ou >
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