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Pourquoi cloner?

Nous pensons que le clonage des
espèces en voie de disparition partici-
pera à la sauvegarde des espèces mena-
cées. Certains biologistes prétextent, à
tort, qu’il réduirait la diversité géné-
tique déjà amoindrie de ces espèces.
Nous militons pour qu’un réseau mon-
dial assure la conservation de tissus
congelés du plus grand nombre pos-
sible d’individus d’une espèce mena-
cée : on disposerait d’un réservoir
génétique pour reconstituer des popu-
lations entières d’une espèce donnée.
Une telle entreprise serait peu onéreuse.

Pour certains, cette pratique éclip-
serait les efforts de restauration de
l’habitat. Nous opposons à cette critique
que, si la préservation de l’habitat est
la clé de voûte de la conservation des
espèces, certains pays sont trop pauvres
ou trop instables pour faire cet effort. De
surcroît, avec la démographie croissante,
l’habitat de certaines espèces disparaî-
tra inexorablement. Le clonage inter-
spécifique offre la possibilité de
conserver le stock génétique de ces
espèces sans les maintenir en captivité.
Clonage et restauration de l’habitat doi-
vent se conjuguer pour la sauvegarde
des espèces en voie de disparition.
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des zoos. La sous-espèce bongo des
plaines est un peu moins menacée : sa
population atteint plusieurs milliers
d’animaux dispersés en Afrique cen-
trale et en Afrique de l’Ouest.

Des antilopes et des tigres

Un groupe international d’organisa-
tion de sauvegarde prévoit de relâcher
sur deux sites du Kenya des bongos
des montagnes élevés en captivité. Le
clonage assure un «réservoir» de bon-
gos que l’on pourra réintroduire dans
la nature. Qu’en est-il des animaux qui
ont déjà disparu? La première diffi-
culté est le manque de tissu préservé, et
donc d’ADN. En 1999, des biologistes ont
déterré ce qu’ils espéraient être un mam-
mouth bien conservé, mais, au cours des
siècles, des congélations et décongéla-
tions successives ont dégradé l’ADN, et
les biologistes moléculaires ne savent
pas «rapiécer» ces accrocs génétiques.

Il en est de même pour les loups de
Tasmanie, qui se sont éteints dans les
années 1930 : des biologistes de Syd-
ney essaient aujourd’hui de cloner des
cellules d’un loup de Tasmanie
conservé dans l’alcool en 1866, mais
l’ADN est dans un tel état qu’ils devront
sans doute reconstruire tous les chro-
mosomes de l’animal, maillon après
maillon.

La chèvre bucardo, dont l’extinc-
tion est récente, a plus de chances de
ressusciter. Alberto Fernandez-Arias
et José Folch, du Service de recher-
ches agricoles de Saragosse, ont congelé
du tissu de la dernière chèvre bucardo,
après avoir tenté pendant plusieurs
années de protéger cet animal vic-
time du braconnage, de la destruc-
tion de son habitat et des glissements
de terrains. L’an dernier, les biologistes
espagnols ont transféré des embryons
d’une sous-espèce apparentée à la
bucardo chez une chèvre domestique,
qui a donné naissance à des chevreaux.

Toutefois, même si les transferts
nucléaires interspécifiques réussissent,
ils ne donneront qu’une variété de
clones, puisqu’on ne dispose que d’un
seul animal, une femelle. Peut-être
pourra-t-on «fabriquer» un mâle en
retirant une copie du chromosome X
dans l’une des cellules de la femelle
bucardo et en ajoutant un chromo-
some Y issu d’une espèce de chèvres
étroitement apparentée. Toutefois, cette
technique, déjà utilisée pour manipu-
ler des chromosomes humains, n’a
encore jamais été appliquée au clonage.

L e mouton, la vache, la chèvre et
la souris figurent parmi les ani-

maux domestiques que les biolo-
gistes ont réussi à cloner. Le clonage
d’un chien ou d’un chat ordinaire
est-il aussi aisé? Hélas, non. À ce
jour aucune chatte à qui l’on avait
implanté des embryons de chats n’a
mis bas. Pour les chiens, la diffi-
culté est encore plus grande.

Nous avons entrepris un pro-
gramme de recherche pour assurer
la reproduction des animaux de compagnie, mais aussi des chiens pour non-voyants,
des chiens de sauvetage et des animaux utilisés dans un but thérapeutique.

De nombreuses personnes espèrent obtenir, grâce au clonage d’un animal de com-
pagnie décédé, un animal qui aurait le même caractère et le même comportement, les-
quels seraient en partie déterminés génétiquement. Bien que les chiens et les chats
abandonnés abondent, certains utilisent des techniques traditionnelles de croisement pour
obtenir l’animal souhaité ; le clonage offrirait une méthode plus efficace, notamment
pour les animaux de service.

Aujourd’hui, par exemple, les chiens mâles pour les non-voyants sont châtrés quand
ils sont tout jeunes, afin qu’ils soient plus attentifs au dressage rigoureux : toutefois,
lorsqu’un chien est particulièrement compétent, on ne peut le croiser pour obtenir d’autres
chiens qui lui ressembleraient.

On devrait pouvoir bientôt cloner le chat domestique, car sa physiologie de la repro-
duction est bien connue, et le transfert d’embryons, précoces ou tardifs, a donné nais-
sance à des chatons. En revanche, des difficultés subsistent pour les chiens, dont la
physiologie de la reproduction est unique parmi les mammifères : la maturation des ovules
est très longue et, par ailleurs, le nombre d’ovules disponible est faible. À quand le clo-
nage des 101 dalmatiens?

Les 101 dalmatiens
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