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Métayage et fermage

En Italie au XVI® siécle, selon que vous étiez puissants
ou misérables, vous aviez tendance a choisir le fermage
de plantations céréaliéres ou le métayage des vignes.

Il était une fois une péninsule économiquement pros-
pére, mais politiquement divisée. Pendant de nom-
breuses années, elle s’était déchirée en guerres
intestines, mais un équilibre avait enfin été trouvé
autour de quatre ou cing nations de taille moyenne
etd’une poussiere d'états plus petits. Il s’en était suivi
un demi-siecle de développement économique
sans précédent, ses marchands, ses banquiers et ses
artistes étaient présents aux quatre coins du monde, mais
elle n’en avait pas profité pour construire une union politique.
Le monde était alors dominé par deux superpuissances : elle
devint le théatre de leur conflit, et elle tomba entre les mains
de l'une d'elles, perdit son indépendance et sa prospérité, et
disparut de la scene internationale pour plusieurs siecles.
Non, il ne s’agit pas de 'Europe du XXI® siécle, mais de
I'ltalie du XVIe. A la mort de Laurent le Magnifique, en 1493,
Florence est une république puissante, et le théatre d’'une
renaissance politique, scientifique et culturelle dont Machia-
vel, Galilée et Michel-Ange sont les plus illustres représen-
tants. Cinquante ans apres, Florence n’est plus qu'un duché
d’opérette entre les mains des Médicis, dans une Italie domi-
née par Charles Quint. De sa grandeur passée, il reste le
cadre artistique et les lecons de 'histoire, que les Européens
d’aujourd’hui ne veulent visiblement pas tirer.
Heureusement, les économistes ont recherché les
vieux parchemins pour mieux comprendre les comportements
d’aujourd’hui. La théorie moderne des contrats repose sur
deux concepts fondamentaux : le partage des risques, et
lasymétrie d'information. Prenons le cas des contrats agri-
coles, ou un propriétaire citadin loue sa terre a un exploi-
tant. lls se rangent en deux catégories : le métayage et le
fermage. Dans le cas du fermage, I'exploitant verse un loyer
fixe au propriétaire, et garde toute la récolte. Lincitation au
travail pour I'exploitant est alors maximale (il conserve tout
le fruit de ses efforts), mais c’est lui qui porte tout le risque :
en cas de mauvaise récolte, le revenu du propriétaire est
assuré. Dans le cas du métayage, on partage la récolte. Ce
faisant, on partage aussi le risque, mais on diminue d’au-
tant l'incitation de I'exploitant a travailler. Il y a eu beaucoup
de développements théoriques sur cette question, et on congoit
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que le contrat optimal pour le propriétaire dépende des carac-
téristiques de celui-ci, de 'exploitant, et finalement de la terre :
le métayage est plus adapté aux cultures risquées.

Le cadastre florentin de 1427 répertorie 128 propriétaires,
résidant a Florence, Pescia ou San Gimigniano, et louant leurs
terres & des exploitants habitant des villages voisins. Il y a
902 contrats, car un méme propriétaire peut louer plusieurs
terres, et chaque contrat précise ce qui est cultivé (vignes,
céréales, ou mixte), la fortune de I'exploitant, et s'il s’agit
d'un fermage ou d’un métayage (dans ce cas, le partage usuel
est moitié-moiti€). Ces données ont été exploitées par D. Acker-
berg et M. Botticini dans Explorations in Economic History.
La distinction entre la vigne, qui est trés sensible aux aléas
climatiques, nécessitant des soins réguliers pour rester pro-
ductive sur le long terme, et les céréales plus robustes, a
des répercussions sur le type de contrat. En effet, sur 510
terres plantées en vigne ou mixtes, 28 seulement étaient affer-
mées, alors qu'il y en avait 309 sur les 392 terres plantées
en céréales. Lanalyse statistique révele une autre ten-
dance : plus I'exploitant est riche, et donc en principe prét a
assumer le risque, plus il établit de contrats de fermage.

La théorie semble donc confirmée. Mais I'analyse statis-
tique révéle une troisieme corrélation : plus 'exploitant est riche,
plus il a planté des céréales, la culture la moins risquée. On
s’attendrait, au contraire, a ce que les pauvres, plus sensibles
au risque, soient tentés par les exploitations céréalieres. Que
se passe-t-il ? Probablement un phénomene d’appariement :
les exploitants ne choisissent pas leur exploitation au hasard,
pas plus que les propriétaires ne la louent a n’importe qui.
Les propriétaires de vignes préférerontles contrats de métayage
qui garantissent mieux le long terme, et ce type de contrat
attirera davantage les pauvres, car il comporte une forme d’as-
surance. On a refait les calculs en tenant compte de ce biais,
et cela modifie les résultats précédents. C’est bien le risque
qui détermine la forme des contrats : la culture des céréales
et la richesse de I'exploitant favorisent le fermage, mais le
premier effet est moins important que le second.

Triste Toscane siproche et silointaine. Les siecles passent
et les hommes ne changent pas. Les paysans sont toujours
aussi malins et les hommes politiques toujours aussi limités.
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lus les sociétés s’enrichissent, moins elles fabriquent d’enfants,

et sans le flux migratoire des pays pauvres, nos riches démo-
craties se dépeupleraient. Ce constat interloque les anthropologues
et démographes. Mais I'écologue darwinien explique tout: & mesure
que les peuples s’enrichissent, leurs besoins en énergie extraméta-
bolique s’accroissent au point qu'ils hésitent a investir dans une pro-
géniture trop colteuse. Revenons quelques centaines de milliers
d’années en arriere, a I'état de singe ordinaire d’'un poids moyen de
60 kilogrammes, vivant son aventure dans la forét profonde. Les besoins
métaboliques d'un tel animal, notre ancétre, étaient alors assurés sur
son territoire de quelques hectares
par des fruits, racines et graines,
al'occasion un plat de viande dont
un autre mammifére de son entou-
rage, voire un congénére, faisait
les frais. Au total, pour se sustenter
et assurer la transmission de ses
genes dans de bonnes conditions, ses besoins quotidiens étaient de
l'ordre de quelque 2500 calories pour développer une puissance de
120 watts. Avec 'apparition d’ Homo sapiens, la Révolution néolithique
voici 10000 ans, puis 'instauration des sociétés industrielles, les choses
ont changé. Le méme Homo sapiens dans le I11® millénaire use
d'électricité, de pétrole, de bois, de charbons et autres ressources qu'il
emprunte ala planéte. Ainsi, a ses besoins métaboliques de base sont
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venus S'ajouter ceux que I'on qualifie d’extramétaboliques, et qui lui
permettent de produire et cuire sa nourriture, de se chauffer, de s'éclai-
rer, de se déplacer, voire de guerroyer. Dans les pays les plus pauvres,
les dépenses dans ce domaine ne dépassent pas quelques cen-
taines de watts par individu, et jusqu’en 1850, il en était de méme dans
nos pays. Depuis cette époque, et en particulier dans les pays
riches, elles n'ont cessé d’augmenter, en particulier au cours des
30 derniéres années. En I'an 2000, les dépenses extramétaboliques
de chaque citoyen américain sont d’environ 11000 watts, plus de
100 fois ses stricts besoins métaboliques. C'est au cours de la méme
période qu’est observée dans tous
les pays dépensiers en énergie
une forte diminution des nais-
sances. Les parents, soucieux
d'assurer & leur progéniture tout
le confort possible, ont décidé de
limiter le nombre de leurs enfants
en fonction des difficultés d’acquisition des ressources énergétiques
nécessaires. Il semble que ce soit aux dépens des pauvres que se
maintiennent les économies occidentales, gourmandes d'énergie extra-
métabolique, et la courbe de croissance de la population mondiale
n’est pas préte de s'arréter de grimper. Les pauvres ne sont pas assez
riches pour penser & la consommation de leur progéniture et se repro-
duisent: ils n’ont rien, donc n’ont pas peur de manquer.
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L a découverte au Laos d'un rongeur jus-
qu'ici inconnu des zoologistes a fait la
une du grand quotidien qu’est le New York
Times. Cette intrusion en si bonne place et
dans un des plus grands médias d’'un repré-
sentant de I'ordre des mammiféres que je
préfére devrait me ravir: je lui ai consacré
tantd’années ! Néanmoins la nouvelle gloire
qu’il vient de gagner me laisse un godt amer.
En premiére lecture, c’est pourtant une bien
belle histoire : se promenant sur le marché d’'un
village laotien, une équipe de scientifiques
anglais a repéré sur 'étal d’'un marchand un
petit mammifére proposé a la gourmandise
locale qui leur a paru suffisamment étrange
pour qu'ils en fassent I'acquisition et le regar-
dent de pres. Rapidement, ils ont acquis la
conviction qu'il s’agissait d'un rongeur jusqu'ici
passé inapergu. Poursuivant I'enquéte les
années suivantes, ils ont réussi a piéger plu-
sieurs spécimens afin d’étudier 'anatomie
externe et interne de 'animal, et faire les pré-
levements nécessaires pour des études de
biologie moléculaire approfondie.

Létude a duré une dizaine d’années, et le quo-
tidien new-yorkais fait écho de la parution aux
Presses de I'Université de Cambridge de 'ar-
ticle qui rend compte de ce travail, et signale
la découverte du ci-devant Laonastes aenig-
mamus, littéralement énigmatique souris
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habitante des rochers. Mais I'histoire ne s'ar-
réte pas la, car au regard de I'étrangeté que
lui reconnaissent les géniteurs de la nou-
velle espéce, ils ont décidé qu’elle méritait que
I'on érige, pour 'abriter dans la systéma-
tique de I'ordre des Rongeurs, une nouvelle
famille, qui vient s’ajouter a la cinquantaine
de familles déja reconnues.

C'est la que le bat me blesse: cette famille
n’est en rien nouvelle, car les paléontologues
I'ont identifiée voici plus de 20 ans dans plu-
sieurs gisements de mammiféres fossiles du
Sud-Est asiatique. Et dans une bonne dizaine
de travaux, dans différentes revues, plu-
sieurs auteurs ont longuement disserté a son
sujet, y compris sur son étrangeté. Aussi, le
fait méme qu'aujourd’hui existe un représen-
tant de la dite famille dans la faune actuelle
n’estqu’une demi-surprise: ce n'est pas la pre-
miere fois que I'on signale qu’un groupe ani-
mal réputé disparu a jamais fait, aprés une
longue éclipse, sa réapparition. Les paléon-
tologues ont coutume de dénommer le phé-
nomene: « Effet Lazare » par une référence
biblique d'un a-propos certain dont le ccela-
canthe est le plus célebre exemple.

Ce qui me choque dans l'affaire est que mes
collegues, pour certains pensionnaires du célebre
British Museum, aient fait preuve d’autant de
légereté, au point de ne consulter ni la biblio-
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graphie sur le sujet, niles collections existantes,
ni des spécialistes des rongeurs. lls donnent a
un bel exemple des méfaits de l'insularité lors-
qu'elle s'applique & la recherche scientifique.
Alors, il ne reste plus a mes amis glirolo-
gistes, spécialistes de rats, souris et tant
d’autres, qu’a tremper la plume dans le
vinaigre pour commettre un rectificatif, qui
ne pourra étre qu'acerbe de ton, et le publier
dans une revue de large diffusion. La tribune
choisie est 'nebdomadaire Nature. Mais
auront-ils gain de cause auprés des éditeurs
et franchiront-ils les arcanes du comité de
lecture de la célébre revue londonienne ?
J'attends avec impatience quelle réponse
viendra des rives de la Tamise.
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