Trois-Chateaux « Les Moulins » et de Mon-
télimar «Le Gournier» ont livré nombre
de fosses circulaires dont certaines conte-
naient des restes humains, avec, dans les
deux cas, des sépultures multiples.

Pour Les Moulins, on retiendra la
fosse 69, une structure circulaire quialivré
les restes de trois adultes féminins en
connexion et d'un enfant représenté par un
o0s isolé. Les défuntes ont été déposées
simultanément et I'on distingue clairement
un individu central: le seul en décubitus
latéral, le seul accompagné d'un vase et le
seul bien visible depuis le bord de la fosse
(voir la figure ). En revanche, les deux autres
sujets de la fosse 69 étaient comme plaqués
contre la paroi dans des postures désor-
données, leurs deux corps se chevau-
chant partiellement.

Cette franche opposition entre le centre
etla périphérie de la tombe a été soulignée
par A. Beeching, qui évoque un «inhumé
en position centrale » accompagné de
« corps-rejets ».

Pour sa part, le site de Montélimar,
Le Gournier, a livré 19 sépultures simples
et deux sépultures multiples en fosse cir-
culaire. Malheureusement perturbée par
le creusement d"une tranchée, une pre-
miere sépulture montrait elle aussi un indi-
vidu en position centrale. Dans la seconde,
un homme en position repliée, déposé le
premier, était accompagné de trois enfants.

De facon générale, les tombes multiples
du Chasséen de la vallée du Rhone com-
prennent entre trois et neuf individus. Dans
tous les cas décrits, une chose frappe: une
asymétrie regne entre un individu ayant
unrole central et ceux quil’accompagnent.

Des dépots humains comparables
avaient depuis longtemps été identifiés dans
nombre de cultures du Néolithique récent
centre-européen, mais sans susciter grand
intérét. Un colloque tenu a Sens au prin-
temps 2010 a été 1'occasion de confronter
des données venues d'une demi-douzaine
de pays. Il en résulte que loin d’étre can-
tonnée au Sud de la France, la répartition
des sépultures en fosses circulaires concerne
un large croissant reliant le Languedoc a
la Slovaquie. Deux raisons majeures inci-
tent en outre a penser que ce mode de trai-
tement des défunts correspond a un
phénomene unitaire: I'ensemble des ves-
tiges est regroupé dans 1'horizon allant de
4500 a 3500 avant notre ére; les régions
concernées semblent toutes avoir été tou-
chées par un mouvement de diffusion cul-
turelle allant de I'Ouest vers I'Est.
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La progression vers 1'Est d"une nou-
velle culture funéraire pendant le Néoli-
thique récent a manifestement commencé
par la culture de Michelsberg. Née dans
le Sud du bassin Parisien d"un processus
de métissage entre le Chasséen en expan-
sion et le substrat local, cette culture a
ensuite occupé la plus grande partie du
bassin du Rhin. Contrairement au Chas-
séen, qui montre une certaine variabilité
dans le domaine des pratiques funéraires,
les tombes en fosses circulaires y occupent
une position hégémonique. Poursuivant
vers 'Est et s’infléchissant vers le Sud, le
courant qui a porté sa diffusion est allé
influencer d’autres cultures, telles celle de
Miinchshéfen en Baviere et celle de Mun-
zingen dans le Sud de la plaine du Rhin
supérieur. Toutes ont livré nombre de
tombes multiples en fosses circulaires.
La plus riche, attribuable a la culture de
Michelsberg, contenait des restes humains
provenant d’au moins 18 individus...

Diffusion Quest-Est

AvecI'habitat fouillé récemment a Diden-
heim dans le Haut-Rhin, sous la direction
de Muriel Zehner travaillant pour 1'opé-
rateur archéologique Antea archéologie, la
culture de Munzingen a fourni un site inté-
ressant pour la question qui nous occupe
ici. Trois fosses circulaires datées du pre-
mier quart du IV® millénaire avant notre
ére comportaient, suivant le modele défini
dans les sites chasséens de la vallée du
Rhone, un individu central en décubitus
latéral et un nombre variable d’individus
déposés sans régles apparentes. La plus

—

3. LAZONE DES TOMBES EN FOSSES CIRCULAIRES dessine un vaste croissant allant du
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Languedoc a la Pologne et englobant plusieurs cultures. Elle est encadrée par deux zones ou
dominent I'inhumation sous tertres (au Nord-Ouest) et les nécropoles a tombes plates (au Sud).

Archéologie ’c’



Squelette n’1

Christian Jeunesse, Université de Strasbourg/PLS

UNE DECOUVERTE ENIGMATIQUE EN ALSACE

es corps jetés sans soins dans la

tombe d'un défunt principal ne
représentent pas les seules bizar-
reries funéraires néolithiques. Il
existe aussi nombre de défunts
isolés eux aussi inhumés sans soins.
Comme les « accompagnants »
des tombes multiples, ces individus
semblent avoir été jetés au fond des
fosses (ou creusement) dans des
positions aberrantes. Comment
interpréter le phénomeéne?

L'explication la plus économe
fait état d'accompagnants déposés
dans des « fosses satellites » dé-
pendant d’une sépulture principa-
le. Une autre interprétation est qu'il
s'agirait de défunts subissant une
forme de relégation. Ce rejet so-
cial se traduirait dans le domaine
funéraire par une gradation du ri-
tuel impliquant des gestes particu-
liers (ou par une absence de gestes)
réservés a une catégorie de la po-

pulation a laquelle la position
conventionnelle est refusée. Ac-
cepter cette possibilité revient a ad-
mettre que la catégorie sociale ex-
clue du traitement conventionnel
jouait un rdle central dans le rituel
de I'accompagnement. Ces deux hy-
pothéses ne sont pas antagonistes
et il est probable que d'autres en-
core sont envisageables.

De fait, en 2008, une décou-
verte réalisée sur le site de Colmar
« Aérodrome » (Haut-Rhin) nous in-
cite a envisager la pratique de dé-
pdts humains hors du cadre funé-
raire. Cessite a livré un individu dans
la position aberrante suivante: jeté
sur le ventre, il avait la jambe gauche
tendue suivant un angle de 90° avec
le tronc et la jambe droite fléchie,
mais la cuisse paralléle au tronc
(voir ci-dessous). Au méme niveau
que le corps et en contact direct
avec lui se trouvent deux « colliers »

Cet individu découvert 2
~ Colmar, inhumé dans une
position aberrante, était
enterré avec deux objets
prestigieux. Pourquoi ?

Squelette n°2

de perles en cuivre relevant d'un
type bien attesté sur le plateau suis-
se dans le deuxieme tiers du Ve mil-
|énaire avant notre ére; au nombre
de 56, ces perles représentent en-
viron 400 grammes. Il va sans dire
qu'il s'agit 1a d'objets exception-
nels, importés et utilisés comme
marqueurs de prestige.
L'improbable association entre
ces objets alors trés valorisés et ce
corps déposé la dans une position
aberrante rend un dép6t funéraire
peu vraisemblable: tous les mobi-
liers funéraires du corpus du Néoli-
thique récent du Sud de la plaine
du Rhin supérieur accompagnent en
effet sans exception aucune des in-
dividus dans la position fléchie
conventionnelle. Il s'agit en régle gé-
nérale d'une ou de deux céramiques
rituellement brisées avant dépot, et,
plus rarement, de gobelets en bois
de cerf ou d'outillage poli.
L'hypothése d’un « accompa-
gnant» déposé dans une fosse sa-
tellite dépendant d'une inhumation
principale ne rend pas compte, selon
nous, de la présence des objets en
cuivre et nous parait pouvoir étre
écartée. Enfin, il semble que I'on
puisse repousser |'éventualité d’'une
simple sépulture de relégation: si
I'absence de gestes funéraires pour
les individus inhumés en position
inorganisée peut aller dans le sens
de larelégation sociale, rien ne nous
semble justifier le dépdt a leurs cotés
d'objets socialement valorisés.

D'autres motivations peuvent
avoir présidé a ce dépdt, notamment
cellesjustifiant I'enfouissement d'ob-
jets valorisés ou de richesses: on peut
évoquer ici I'offrande faite a des
«puissances surnaturelles » et celle
renvoyant a un aspect secondaire de
la cérémonie du potlatch durant la-
quelle la destruction de certains biens
intervient dans le cadre de la com-
pétition sociale entre élites, telle qu'el-
le a été décrite par|'ethnologue Mar-
cel Mauss (1872-1950). En suivant
cette derniére idée, la destruction vo-
lontaire de biens s’exprimerait dans
le cas de Colmar non seulement par
le dépdt des perles en cuivre, mais
aussi par celui d'un individu.

Il est évidemment impossible
de dépasser le stade de la simple
proposition, mais il nous semble que,
dans une société qui pratique I'ac-
compagnement funéraire comme
cela est le cas pour ces sociétés du
Néolithique récent/Chalcolithique
ancien, la possibilité d’'une mise a
mort ritualisée d'individus hors du
contexte funéraire et de I'accom-
pagnementn'a, en théorie, rien d'ir-
recevable. En témoignent les so-
ciétés de la Cote Nord-Ouest de
I’Amérique du Nord, ol I'accom-
pagnement est attesté et ou la mise
amort ostentatoire d'esclaves, consi-
dérés comme éléments de riches-
se, estune des destructions rituelles
pratiquée pendant le potlatch.

Philippe Lefranc
INRAP, Grand-Est Sud
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